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En revolutionerande
oversattning

- en Oversattningsteoretisk uppsats om att dversiatta en skildring av det
ryska inbordeskriget

Lina Emilia Bysell

Sammanfattning

Denna kandidatuppsats bestar av en ldngre oversittning av en skonlitterdr text fran ryska till svenska
och en kommentar till denna dverséttning som behandlar den dverséttningsproblematik som &tfoljt just
det hér arbetet. Kélltexten utgors av forsta kapitlet i Aleksej Tolstojs Chmuroe utro (Grd gryning),
tredje delen av hans trilogi ChozZdenie po mukam (Lidandets vig).

I mitt dverséttningsarbete foljer jag Eugene Nidas princip om dynamisk ekvivalens och i min
kommentar fokuserar jag pa att forklara hur jag arbetat med min dverséttning utifrdn Nidas teorier och
hur jag 16st de dverséttningsproblem som uppstétt under arbetets gdng i enlighet med principen om
dynamisk ekvivalens.

I arbetet tar jag d&ven upp den speciella problematik det inneburit att trilogins tvd forra delar redan
finns pé svenska i Oversdttning av en annan dverséttare och redogdr for hur jag valt att férhalla mig till
denna tidigare dversattning.

Abstract

This essay covers the translation of a fictional prose text from Russian to Swedish, the source text
being the first chapter of Aleksey Tolstoy’s Chmuroe utro (Bleak Morning), the third part of his
trilogy ChozZdenie po mukam (The Ordeal). A commentary of this translation is provided, where the
linguistic abstractions encountered throughout the process are documented.

My methodology attempts to emulate that of Eugene Nida and his principle of “Dynamic
Equivalence”. This procedure is addressed in the commentary, as I explain how utilisation of Nida's
theories can assist in overcoming the numerous peculiarities inherent to translation.

I also deal with the issue regarding the first two books of the trilogy, which have already been
translated into Swedish by another translator. In my work, I explain how and why I have chosen to
relate to the earlier translation.
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1. Inledning

Denna kandidatuppsats bestar av en overséttning av en skonlitterdr text och en kommentar till denna
Oversittning samt en redogorelse for den dversittningsprincip som tilldmpats i arbetet och en
genomgéng av den Oversittningsteoretiska ramen for denna princip. Uppsatsen riktar sig till andra
Oversittarstudenter med intresse for problematik kopplad till skonlitterdr 6versittning och sarskilt till
dem som &r intresserade av svérigheter relaterade till 6versattning av kulturspecifika ord och uttryck i
allménhet och av ryska realia i synnerhet.

Killtexten utgors av forsta kapitlet i Aleksej Tolstojs roman Chmuroe utro' (Grd gryning). Denna bok
avslutar hans trilogi om det ryska inbordeskriget, ChoZdenie po mukam (Lidandets vdg), vars forsta tvé
delar redan finns Oversatta till svenska av Karin de Laval. Idén till att borja Gversitta den tredje delen
fick jag av min far, som fOr flera &r sedan ldst de Lavals dverséttning av forsta och andra delen och
beklagade sig 6ver att han inte kunnat hitta den tredje och avslutande delen trots att han frigat runt i
antikvariat i Stockholm med omnejd. Jag upptéckte dé att den tredje delen 6ver huvud taget inte fanns
Oversatt och bestimde mig for att sjdlv ta tag i det.

Det faktum att min dverséttning utgdr en fortsittning pd ndgot som redan pébdrjats av en annan
Oversittare erbjuder en speciell problematik, liksom d&mnet for boken, det ryska inbordeskriget, med
alla historiska och kulturspecifika referenser det for med sig. Dessa aspekter kommer jag att diskutera
i arbetet tillsammans med mer allménna problem som ror all dverséttning av skonlitteratur.

1.1. Arbetets mal

Malet med denna uppsats dr att med hjélp av de kunskaper jag tillignat mig inom
Oversittningsvetenskap gora en oversittning av forsta kapitlet i Aleksej Tolstojs Chmuroe utro i
enlighet med den dverséttningsprincip jag kommer att redogdra for och att genom mina kommentarer
forklara hur jag praktiskt har gatt till vaga for att realisera denna princip.

1.2. Disposition

Jag har disponerat min uppsats pé foljande vis: efter inledningen i avsnitt 1 foljer i avsnitt 2 en
redogorelse for bakgrunden till mitt arbete med en presentation av forfattaren, killtexten och den
tidigare Gverséttningen samt en liten forklaring till hur jag har tinkt mig att min 6verséttning ska passa
in i bilden. I avsnitt 3 gér jag igenom resultaten av en stilanalys jag gjort av kélltexten. I avsnitt 4 ger
jag den teoretiska ramen for mitt arbete och anger min dversittningsprincip. I avsnitt 5 presenterar jag
resultaten av den dversittningsvetenskapliga analysen jag utfort av ett stycke ur den tidigare
Oversittningen samt forklarar hur jag valt att forhélla mig till denna Sverséttning. [ avsnitt 6 foljer
sedan mina kommentarer till dverséttningen och i avsnitt 7 sammanfattar jag det jag under arbetets
ging kommit fram till.

" D4 det giller transkribering alternativt translitteration av ryska namn och ord gér jag hir, liksom i resten
av uppsatsen, efter principen att da det giller namn pa personer och platser som forekommer i den
16pande texten transkribera enligt Sprakradets rekommendationer (Svenska skrivregler 2008:221-225),
men translittererar enligt Scando-Slavicas rekommendationer da jag tar upp ryska titlar eller da jag
aterger rysk text som anvénds i exempel. For det mesta nér jag tar upp exempel har jag dock valt att
varken transkribera eller translitterera den ryska texten, utan ndjt mig med att i kombination med den
ryska texten uppge den svenska dversittningen, men i de fall da jag ansett att sjdlva de ryska orden ar
vésentliga for att fora fram poéngen jag med exemplet velat illustrera har jag alltsa valt att translitterera.



2. Presentation av forfattaren, kélltexten och den tidigare
oversittningen

Hér nedan redogdr jag for bakgrunden till arbetet. Jag berittar lite om forfattaren och trilogin
Lidandets vdig, beskriver oversittningssituationen for den tidigare oversittningen samt motiverar min
Oversittning av den tredje boken.

2.1. Forfattaren

Aleksej Nikolajevitj Tolstoj (1882-1945) var son till greve Nikolaj Aleksandrovitj Tolstoj men vixte
upp med modern pa en gérd pd stidppen i trakten kring Samara. Han var verksam som forfattare av
poesi, dramatik och prosa. Ménga av hans verk fran tiden fore revolutionen kritiserade den ryska
lagadelns och bourgeoisiens leverne. Maksim Gorkij var en av dem som uttryckte sin uppskattning av
Tolstojs tidiga forfattarskap. Under forsta varldskriget tjanstgjorde Tolstoj som krigskorrespondent vid
fronten 1914-16.

Han forholl sig forst kritisk till oktoberrevolutionen 1917 och emigrerade till Frankrike och sedan till
Tyskland, men atervénde till Sovjetunionen 1923. Manga av hans kénda verk frdn och med
aterkomsten till hemlandet ger uttryck for fosterlandskérlek och patriotism. Tolstoj blev en av
Sovjetunionens mest framtrddande forfattare. 1938 tilldelades han Leninorden och 1939 blev han
ledamot av Vetenskapsakademin. (Bol'Saja sovetskaja énciklopedija 1969-78.)

Till svenska finns ett par av hans mest kénda verk dversatta vilka innefattar sjdlvbiografiska
beriéttelsen Nikitas barndom (Tolstoj 1946a), science fiction-berittelsen Aelita, prinsessa av Mars
(Tolstoj 1956) och den historiska romanen 7'sar Peter (Tolstoj 1933). Av trilogin Lidandets vdig finns
de tvé forsta bockerna i svensk dversittning av Karin de Laval (Tolstoj 1946b och 1947).

2.2. Trilogin Lidandets viig

Trilogin ChozZdenie po mukam (Lidandets vdg) kan naturligtvis sdgas vara starkt férankrad i sin tid da
hindelserna utspelas under det ryska inbdrdeskriget 1917-22. Den forsta boken, Séstry, utkom
omedelbart efter krigsslutet medan de tva foljande, Vosemnadcatyj god och Chmuroe utro, utgavs
ndgot senare, 1928 respektive 1941 (Bol’Saja sovetskaja énciklopedija 1969-78), men hdndelserna
torde dnd4 ha varit ett inte alltfor avldgset minne hos den samtid till vilken bockerna riktar sig. For
trilogin tilldelades Tolstoj efter utgivningen av den tredje boken Stalinpriset® 1943 (Bol $aja
sovetskaja énciklopedija 1969-78). Jag drar alltsd slutsatsen att Aleksej Tolstoj ansdgs vara en
hogprestigeforfattare och att Chmuroe utro ér att betrakta som ett hogprestigeverk (termerna himtade
frén Lindqvist 2005:173-77).

Trilogin utspelar sig aren fore och under det ryska inbordeskriget och skildrar 6det for ett par
foretrddare for den ryska intelligentsian. Centrala gestalter dr systrarna Dasja och Katia. I den forsta
boken skildras bland annat Dasjas giftermal med Ivan Iljitj Telegin, som sa sméningom blir officer i
Roda armén. I kapitlet som jag har dversatt moter vi Dasja som tar sig fram Over stidppen tillsammans
med sin olycksbroder, en Kuzma Kuzmitj Nefjodov, efter att tdget de fardats med attackerats av vita
kosacker. De forsoker nu ta sig i riktning mot Tsaritsyn. De blir tillfingatagna av rodgardister och
missténks vara spioner, men det visar sig att befdlhavaren dr god vin med Dasjas man. Vidare i boken
skildras karaktirernas sétt att hantera tillvaron efter de héndelser som dndrat deras liv i grunden och
deras vig mot att slutligen aterfoérenas i den nya statsbildningens huvudstad, Moskva.

* Statligt pris inom bland annat litteratur, frin 1966 Gosudarstvennaja premija, Statliga priset”
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2.3. Den tidigare dversittningen av Lidandets vig

Karin de Laval (1894-1973) oversatte de tva forsta bockerna i trilogin. Hon var en framstaende och
prisbelonad dversdttare av italiensk och rysk litteratur till svenska. (Svenskt dversattarlexikon 2014.)
Hennes dversittningar av de forsta tva delarna av Lidandets viig, Systrarna och Ar 1918, gavs ut 1946-
47 pd Norstedts forlag, men bokens tredje del dversattes aldrig. Kanske kan detta forklaras med hur
utgivningen av rysk litteratur i Sverige sdg ut vid den hér tiden. Under &ren mellan f6rsta och andra
varldskriget var utgivningen ganska omfattande med ca 10 titlar per dr. Under den forsta perioden
dominerades utgivningen av de dldre klassikerna i den realistiska genren, men under 30-talet borjade
man ge ut fler samtida verk, ofta politiskt orienterade. (Hékansson 2012:98-111.) Aren strax efter
andra varldskriget gavs ett flertal krigsskildringar ut och till dessa kan Tolstojs Systrarna (1946) och
Ar 1918 (1947) riknas (dven om de naturligtvis inte skildrar andra virldskriget, utan inbordeskriget).
Att den tredje delen aldrig gavs ut kan mahénda hénga ihop med hur den svenska instéllningen till
Sovjetunionen fordndrades under efterkrigsaren. (Hakansson 2012:114.)

2.4. Min dversiittning av tredje boken

Jag anser att en dversittning av den tredje boken dr vdl motiverad dé den till slut skulle komplettera
trilogin pa svenska, dven om det nu blir sdhdr en 60 ar senare. Potentiell uppdragsgivare vore ett férlag
som skulle kunna ténkas ge ut dldre, nyoversatt rysk litteratur, till exempel Ruin eller Ersatz.

3. Stilanalys av killtexten

I f6ljande avsnitt presenterar jag en stilanalys jag har gjort av det forsta kapitlet i Chmuroe utro.
Analysen ér utford enligt Melin och Langes modell (Melin & Lange 1995:7-18). Deras modell gar ut
pa att i inledningsstadiet definiera sina forstahandsintryck av texten och lata dem ligga till grund for
den fortsatta analysen i form av stilpastdenden, som sedan provas pa fonetisk, lexikal, syntaktisk och
textuell niva, varefter man noterar forekomsten av klassiska stilfigurer samt faststiller textens
komposition. Jag presenterar hdr nedanfor resultaten av analysen som jag genomforde pa Tolstojs text.

3.1. Relationen

Det mest framtrddande stildraget vad géller relationen anser jag ar realism. Med realism avser jag en
korrekt och noggrann atergivning av, s att sdga, verkligheten som inte underléter att skildra vare sig
det fula eller det vackra. Exemplen pé realistiska inslag i texten 4&r minga. Genomgdende forekommer
konkreta substantiv i beskrivningen av omgivningen: “ua oropoxe” B1°, 1:36 (i ett tridgardsland”
B2*, 1:36-37), ”B moe3ne” B1, 1:39 ("pa ett tig” B2, 1:40), ’y xomonua” B1, 2:14 ("vid brunnen” B2,
2:17-18). Det finns flera ord &r av fackspréklig karaktér, till exempel ord for olika vapenslag, “u3
mynemera” B1, 1:41 ("med kulspruta” B2, 1:42), ”c 6epnankoii” B1, 2:15 ("med bdssa” B2, 2:18), ord
himtade fran det militira, “otpsan” B1, 4:8 ("truppen” B2, 4:15), ’c ¢manros” B1, 4:11 ("frén
flankerna” B2, 4:18), ord som betecknar olika brott, “Hago 0bUTO0 0XUAATH OTPAOICHHS U PACTIPABHI C
naccaxxupamu” B1, 1:42-43 (’var plundring och dvergrepp pé passagerarna att vinta” B2, 1:43-44).

Forfattaren anvinder ménga adjektiv som mycket precist karaktariserar sitt huvudord. Flera preciserar
vilket material ett foremal bestar av eller av vilken modell ett klddesplagg &r: B pykaBa gpamoBoro
nansto” B1, 1:14 (1 d&rmarna pd sin yllekappa” B2, 1:14), ”c o6ropesmieii kpblieil TTHHOOUTHOTO

* B1 = Bilaga 1, hir och fortsittningsvis
4 B2 = Bilaga 2, hiir och fortsittningsvis



nsopa” Bl, 2:14 (med ett brunnet tak dver girdsplanens lermurar” B2, 2:17), ”’c MmenoBoro xonma”
B1, 2:25 (fran en kalkstensh6jd” B2, 2:29).

Det forekommer méinga beskrivande meningar som noggrant aterger alla detaljer: ”On BbIBeN UX Ha
JIBOP M, OTJISIABIBASICh, KyJa OBl 3allepeTh INIEHHUKOB, YKa3all Ha HU3eHbKUH aM0apunK, IpUIaBIeHHON
coloMeHHOM kpeimeil. Ha nem Ovia copBana aseps.” B1, 4:30-32 (“Han ledde ut dem pé gérden, sig
sig omkring efter ndgonstans att l1asa in fingarna och visade sedan pa ett 14gt skjul med halmtak.
Dorren var avplockad.” B2, 4:36-38).

P& samma ging som stilen &r realistisk finner jag likvil vissa inslag av lyriska drag i form av ett
malande och uttrycksfullt sprakbruk och anvindande av grepp lanade fran poesins vérld, som
besjdlning av substantiv och allitteration. Dessa mer poetiska drag finner jag frimst i anslutning till
beskrivningar av naturen i texten: "OH [3aKkaT]| IpOTSAHYJICA y3KOH LIENBIO U YXKE HE 03apsi
MyCTBIHHOI 1 6e3momHoM cTenn” B1, 1:24-25 (”den [solnedgéngen] hade brett ut sig i en smal springa
och lyste inte langre upp den 6de och hemldsa stippen” B2, 1:25-26). Exempel pa allitteration:
”XOJIOTHEIHN BETEp, TOCBUCTHIBAS B TABHO OCHITIABIIUXCS cTeOmsax mmeHutsr” Bl, 1:12-13 (’cholodnyj
veter, posvistyvaja v davno osypavsichsja stebljach pSenicy”), “npsMeHbKuii HOC ¥ yIpIMO
cinoxenusie ryosr” B1, 1:15 (Pprjamen’kij nos i uprjamo sloZzennye guby™).

3.2. Karaktirernas sitt att tala

I karaktdrernas dialoger avviker spréket tydligt frén relationen, sérskilt vad géller de partier dar
mannen, Kuzma Kuzmitj, yttrar sig. Jag upplever hans sprk som sirpriglat pd det séttet att det
innehéller bade talsprikliga drag men kanske framfor allt kénnetecknas av en hogtidlig stil, ndgot som
mahédnda hdnger ihop med att han har en bakgrund som prést. Han anvédnder ord och uttryck som
klassas som talsprakliga ("npoctopeunsie” eller ”pasrosopnsie”) i Usjakovs ordbok dver det ryska
spréket (USakov & Vinokur 1935-40) men ocksa sddana som hor hemma pé en hogre stilniva
(’xHIKHBIE”): "boropaBHOE CyIIECTBO, YEIOBEK, IPEIHA3HAYEHHBIH K COBEPIICHNIO BHICOKHX 33134,
— kak Opdeit cTpyHaMu JIMPBI OKUBIISTh KAMHU M YCMHUPATH OCIICHCTBO AUKON IPUPOIBI, —
YeJIOBEK 3TOT NMPH KONTSAIIEM HOUYHUKE MYCIHI KPEIUTKH U YM, Kak ObI IoBUee 00beropuTh cocena...”
B1, 5:31-34 ("Ménniskan, en varelse likvirdig Gud, forutbestimd att utfora storslagna uppgifter,
liksom Orfeus att med stringarna pa sin lyra véicka stenar till liv och stilla den vilda naturens raseri —
denna ménniska satt vid sin sotande nattlampa och solade ner sedlar sdvil som sitt forstand for att dn
listigare kunna dra sin nésta vid ndsan” B2, 5:39-43). Kuzma Kuzmitj anvidnder hédr i samma mening
dels mer skriftsprakliga formuleringar som “npenna3HadeHHsbIi k coBepmeHuo”, dels mer talsprakliga
uttryck som “mycaun kpeautkn” och “o6beroputs cocena’.

3.3. Textkompositionen och forfattarnirvaron

Textkompositionen ér utformad sa att beréttelsen tar avstamp i en situation dir huvudkaraktirerna
sitter vid en ldgereld, ddrefter gar forfattaren over till att beskriva de handelser som lett upp till denna
tidpunkt, for att sedan &terkomma till den ursprungliga situationen vid ldgerelden, varefter han
fortsétter beréttelsen i kronologisk ordning.

Forfattaren dr allvetande och visar ibland p4 att han har kunskap dven om sddant som beréttelsens
karaktérer inte kdnner till. ”Tax onn o Mo cTen# [...]| HE 3HAsA, YTO B ATUX MECTaX Pa3BOPAUNBAIICH
KpoBonposuTHbIe coObrTrs” B1, 3:6-7 (’Sa vandrade de dver stdppen [...] utan att veta om att blodiga
strider rasade i dessa trakter” B2, 3:12-14). Stundtals goér han omddmen om situationen i texten:
”bp110 HEXopo1Io, uTo ycunusanca Berep” B, 1:17 ("Det var inte bra att vinden tilltog i styrka” B2,
1:17). Vid ett tillfdlle blir det tydligt att han sjdlv inte befinner sig i samma tid som beréttelsen: ”Bce
[...] xuHYTHCH B CTENb, TaK KaK, 0 00bIYAI0 TOTO BPEMEHH, HaJI0 OBIJIO 0KUAATh OrpaliIeHnus u



pacmpaBsl ¢ maccaxupamu” Bl, 1:42-43 (7alla [...] kastade sig ut pd stidppen, for som det var pé den
tiden var plundring och dvergrepp pa passagerarna att vinta” B2, 1:43-44).

3.4. Sammanfattning av resultat

Man kan sammanfattningsvis konstatera att det tyngst vigande stildraget &r realism och att texten
préglas av ett litterdrt skriftsprdk, men att den inte &r stilistiskt enhetlig utan innehaller inslag av
lyriska drag och hogstdmt sprékbruk sdvél som talsprékliga ord och uttryck.

4. Oversittningsteoretisk ram och val av dversittningsprincip

I det hér avsnittet redogdr jag for den dversittningsvetenskapliga ramen och beskriver min
Oversittningsprincip.

4.1. Oversittningsteoretisk ram

Eugene Nida konstaterar i sitt inflytelserika traktat om dversattning och dversittningsprinciper frén
1964, Toward a science of translating, att emedan inget sprak ar identiskt med ndgot annat kan det
heller aldrig vara tal om négon fullstindig 6verensstimmelse mellan sprak (Nida 1964:156). Nida
menar att man aldrig kan dstadkomma en dverséttning som in i minsta detalj och i alla aspekter
motsvarar originalet utan att ndgot alltid gér forlorat ndr man Sversétter frén ett sprék till ett annat. I
texten som foljer har nedan redogdr jag for Nidas tankar kring dverséttning och hans tva
Overséttningsprinciper (texten som foljer dr baserad pa Nida 1964:156-171).

Nida anser att en dversattning bor leva upp till de fyra grundlidggande kraven att 1) vara begriplig for
mottagaren, 2) formedla originalets andemening och stil, 3) vara skriven pa ett naturligt och
idiomatiskt sprak samt 4) dstadkomma ett liknande intryck pd mottagaren som originalet hade i
ursprungskulturen (Nida 1964:164). Om overséttaren arbetar enligt dessa forutséttningar r det
ofrdnkomligt att konflikt forr eller senare uppstar i valet mellan att terge innehéllet eller formen,
alltsé den sprakliga betydelsen eller det stilistiska uttrycket. Nida menar att den ansvarsfulle
Oversittaren maste ta hdnsyn till bagge dessa aspekter i sitt arbete, men att han eller hon ndgonstans
anda maste gora ett val och prioritera antingen det ena eller det andra.

Nida framhaller att det finns ménga olika typer av 6versittning och att formen &r viktigare for viss
oversattarverksamhet, innehallet for annan. Han talar om vilka avsikter dversittaren har med sin
Oversittning. Han forutsétter att dessa oftast dr snarlika forfattarens, men medger att sa inte alltid ar
fallet. En Oversittares syfte kan till exempel vara att formedla instruktioner till mottagaren vilket
medfor konsekvenser pa hur dversittningen utformas da avsikten &r att géra budskapet begripligt.
Detta hinger ihop med den tilltdnkta mlgruppen for versittningen. Olika malgrupper kan antas ligga
pa olika nivéer vad géller forméga att tolka sprékliga budskap. Malgruppens intressen spelar ocksa in.

Mellan vilka sprékpar man oversétter har betydelse for hur ofta problem uppstér i dverséttningsarbetet.
Oversittningen kan figa rum mellan tva nira besliktade sprak och kulturer, eller sa kan kulturerna vara
snarlika men spriken olika, alternativt s& befinner sig bdde spraken och kulturerna l&ngt ifrén
varandra. Minst problematiskt torde dversattningsarbetet bli om béde spraken och kulturerna liknar
varandra. Nida anser ocksd att det ar enklare att finna ldmpliga dversittningsldsningar om kulturerna
inte &r alltfor olika varandra @ven om spraken skiljer sig t, d& kulturella skillnader 4r svarare att
hantera én sprakliga. Svarast blir det sjdlvfallet d& det finns ett avstdnd bdde mellan kulturerna och
mellan spréken. (Nida 1964:160-61.)



D4 man aldrig kan uppnd full 6verensstimmelse mellan ett original och en dversittning blir
Oversittaren tvungen att vilja vad han eller hon &r redo att offra vid dverséttandet av en text och arbeta
i enlighet med detta val efter den ena av Nidas tva grundprinciper, formell eller dynamisk ekvivalens.
Formell ekvivalens fokuserar pd sjdlva budskapet och strivar efter att verfora detta bade vad giller
form och innehdll. Hér foreligger en stindig dverensstimmelse mellan original och dversdttning och
tonvikten l4ggs pa den formella likheten mellan varje textsektion. Dynamisk ekvivalens vilar istéllet
pa principen om likvérdig effekt, det vill sdga att forhéllandet mellan 6versattningen och dess
mottagare bor vara snarlikt forhéllandet mellan originalet och dess ldsare. Vilken princip dversittaren
véljer att folja dr avhidngig av vad det ar for typ av Oversittning och vilken mélgrupp dverséttningen
riktar sig till. (Nida 1964:159.)

Om en Oversittare tillimpar formell ekvivalens blir 6verséttningen huvudsakligen
killspréksorienterad. Avsikten &r att 1dta originaltextens form och struktur lysa igenom i
oversittningen. Oversittningen ska spegla originalet vad géller den grammatiska strukturen, ordvalet
och den kulturella kontexten. Terminologin bor vara densamma och idiom dversitts normalt
ordagrant. Nida erkdnner att en sddan dverséttning naturligtvis utsétter ldsaren for en del svérigheter
och darfor forses den i regel med en i vissa fall omfattande notapparat (Nida 1964:166). For vissa
typer av overséttning och for vissa mélgrupper dr denna dverséttningsprincip att foredra, till exempel
d& man oversitter for lingvister eller for litteraturvetare.

Dynamisk ekvivalens lampar sig for ett bredare spektrum av texter. Fokus ligger pa hur mottagaren
reagerar pa dversittningen. Oversittningen bér uttrycka originalets budskap och ligga sa néra
killtexten som mdjligt, men &ndé uppfattas som en fullt naturlig text pa mélspraket. Oversittningen
bor vara skriven sdsom originalforfattaren sjdlv hade uttryck sig om han eller hon hade behérskat
malspréket.

For att en Oversdttning ska kunna uppfattas som naturlig krdvs det att den anpassas dels till malspraket
och mottagarkulturen, dels till den specifika kontexten, dels till mélgruppen. For att 8stadkomma detta
krivs det framf0r allt en anpassning av den grammatiska strukturen och av ordforradet. Det forsta later
sig i regel goras ganska latt, enligt Nida, men problem uppstar inte sillan vad géller ordforrddet. D& en
vedertagen motsvarighet finns pd malspréket for kéllsprakets uttryck &r valet ganska sjélvklart, svarare
blir det med ord som har samma funktion pa de bada sprken, men inte samma innebérd. Hér far
Oversittaren dverviga vad som ér det viktiga i sammanhanget, formen eller funktionen. D& man
Oversitter en text forkommer dessutom néstan alltid specifika ord som hor hemma i ursprungskulturen
och som inte later sig anpassas pd malspréket. En versittning mellan tvd mer avldgsna kulturer
kommer oundvikligen bdra vissa spar av den frimmande inramningen. (Nida 1964:167.)

En Oversattning enligt principen dynamisk ekvivalens kommer ofrankomligen till p& bekostnad av
formella likheter, foretrddesvis da det géller vissa litterdra former som till exempel poesi pa vers, da
det kommer till sprakliga uttryck som till exempel idiom som vid ordagrann dversattning blir
missvisande eller ndr man har att géra med uttryck som vécker vissa konnotationer pa kéllspraket som
saknas i mélkulturen. (Nida 1964:170-71.)

4.2. Min dversiittningsprincip

Jag definierar Tolstojs verk som hogprestigelitteratur och i enlighet med normerna for dverséttning av
sddan litteratur till svenska (Lindqvist 2005:173-77) dmnar jag gora en fullstindig dverséttning av
killtexten utan alltfor ménga eller (vad jag beddmer som) onddiga tilldgg och strykningar. Min
malgrupp ér den skara ménniskor som normalt sett ldser denna typ av litteratur, det vill séga jag riktar
mig till en vilutbildad och belést publik. Lisaren jag har i dtanke m4 som sagt vara vilutbildad, men
skiljer sig fran ldsaren av originalet pd s vis att han eller hon, s4 till vida det inte &r ett specialintresse,



kanske inte p&d samma sétt dr insatt i tiden kring den ryska revolutionen och det efterféljande
inbordeskriget. Det dr ndgot jag maste ta hansyn till vid 6versattandet av vissa av de realia som
forekommer 1 texten.

Svenska och ryska &dr badda indoeuropeiska sprak, men uppvisar ganska betydande skillnader i den
grammatiska strukturen. Ryskan anvénder sig till exempel varken av bestimd eller av obestamd artikel
(Wikland 1974 §§§ 1.6), har ett annorlunda verbsystem (Wikland 1974 §§§ 6.1), karaktériseras av en
omfattande anvindning av particip och gerundier (Wikland 1974 §§§ 6.44-57) och forhaller sig friare
vad géller ordfoljd (Wikland 1974 §§§ 10.1). Detta méste varje overséttare av ryska ha i atanke.
Ryssland ér praktiskt taget ett av vdra grannland men jag skulle vilja pasta att den ryska kulturen pa
manga sitt skiljer sig frdn den svenska. Vad géller texten jag har versatt dr det tydligt att den dr starkt
priglad av ett speciellt skede i den ryska historien vilket gor att den oundvikligen kénns frimmande i
ett svenskt sammanhang.

Jag dversitter enligt Nidas princip om dynamisk ekvivalens. Jag vill i min dversdttning foérvisso ligga
relativt néra kélltexten och sa 1dngt det gar f4 med alla aspekter hos originalet i min dverséttning, men
strdvar efter att min oversittning ska flyta naturligt och behagligt for ett svenskt 6ra. I min
Overséttning foljer jag svenskans grammatiska struktur och min avsikt 4r att syntaxen ska vara
alltigenom svensk. Detta innebér bland annat att jag ofta anvidnder en annan ordklass pé svenska, att
jag luckrar upp ryskans participkonstruktioner och att jag anpassar ordf6ljden. Jag anpassar
kommateringen efter svenska normer, men behéller originalets styckeindelning. Jag 6versétter Tolstoj
till modern svenska samtidigt som jag undviker att anvinda anakronismer.

Detta mitt val av dverséttningsprincip innebér givetvis att den formella ekvivalensen far stryka pé
foten. I den man det dr mojligt forsoker jag behélla dven den, men da konflikt uppstar prioriterar jag
alltid innehallet framfor formen. Detta géller till exempel da forfattaren anvénder sig av idiomatiska
uttryck pé ryska som i ordagrann overséttning till svenska dr missvisande eller helt enkelt klingar illa.
I dessa fall gar jag ifrdn originalet och ersitter det ryska uttrycket med ett som &r naturligt for
svenskan.

Trots min ambition att min text pa ett sprakligt plan ska sméilta in med texter som &r skrivna med
svenska som kallsprék har jag inte for avsikt att dolja att det trots allt r en dverséttning i det att jag
bevarar det ryska namnskicket och behdller den onekligen ryska inramningen och inte stryker eller
byter ut vissa realia som hérror fran en specifikt rysk kontext. Nida skriver ocksd att d4 man oversétter
just den typen av ord och uttryck, det vill séga termer som betecknar kulturspecifika foreteelser, ar det
mycket svart att undvika att texten fir vissa drag av den frimmande kulturen och att ingen
Oversittning som vill dverbrygga ett stort kulturellt avstdnd kan utplana alla spér av den frimmande
inramningen (Nida 1964:167). Vad jag menar med detta &r att jag till exempel inte anser att jag kan
ersitta ordet “kosack” med ndgot mer svenskklingande, utan att jag utgar frin att 14saren ar inforstddd
med att romanen utspelar sig i Ryssland och dédrigenom accepterar att vissa frimmande element
forekommer.

Alla mina anstrangningar syftar till att &stadkomma denna ekvivalenta effekt, att forsoka uttrycka mig
sdsom jag tror Tolstoj skulle ha uttryck sig pa svenska. Det dr emellertid i samband med just den
ekvivalenta effekten som Nida har fatt utstd mest kritik (se till exempel Munday 2001:42-43). Ar det
mojligt att avgora vad for effekt ett verk har och pé vem, i sddana fall? Hur kan 6verséttaren pa ett
entydigt och vetenskapligt vis bestimma vilken avsikt forfattaren hade med sitt verk? Jag haller fullt
och fast med om dessa invindningar och accepterar att det sitt pa vilket jag dversétter texten nér allt
kommer omkring 4nd4 &r min subjektiva tolkning av Tolstoj. Jag forsoker att ldgga mig pd samma
stilnivd som originalet och &r mén om att ge uttryck for karaktédrernas olika sitt att tala. For att
astadkomma detta tar jag stilanalysen i avsnitt 3 till min hjélp. I och med den hér stilanalysen har jag
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forsokt befdsta och underbygga denna min uppfattning om forfattarens stil. Jag 4r medveten om att
andra kan tdnkas tolka den annorlunda, men min dverséttning far spegla min bild av texten.

Det finns dock ytterligare en aspekt for mig att ta stidllning till, ndmligen det faktum att stycket jag
Oversitter dr hamtat ur en bok som utgdr en fortsdttning pd ndgot som en annan dverséttare pabdrjat.
Detta fir konsekvenser dven for min dversattning.

5. Oversittningsvetenskaplig analys av den tidigare dversittningen

Jag har gjort en Oversdttningsvetenskaplig analys av de Lavals dversdttning av trilogins forsta bok,
Systrarna, dér jag tittade ndrmre pé ett slumpvis valt kapitel, kapitel 19 (Tolstoj 1946b:190-196). For
att forst skaffa mig en oversiktlig bild av de Lavals dversdttningsprincip analyserade jag
Oversittningen pd makro- och mikronivd med hjilp av Lambert och Van Gorps modell for att
analysera Oversatta texter, ”synthetic scheme for translation description” (Lambert 2006:46-47). Pa
makroniva tittade jag framfor allt pa textindelningen, pd mikroniva pé den syntaktiska strukturen och
ordvalet. Jag undersokte sedan sarskilt hur de Laval valt att dversétta idiomatiska och kulturspecifika
ord och uttryck, samt hur hon valt att dterge personnamn. Hér nedan presenterar jag resultaten av
analysen.

5.1. Overgripande iakttagelser, textindelning

Pé titelbladet star det uttryckligen att vi har att gora med en 6versattning fran ryskan och att den ar
gjord av Karin de Laval. Mer utforlig information om forfattaren och dverséttaren saknas och det finns
varken for- eller efterord. de Laval har 6versatt boken i sin helhet. Texten &r forsedd med ett par (inte
sarskilt manga) fotnoter som oftast forklarar kulturspecifika ord. de Laval har inte gjort ndgra
andringar i uppdelningen av boken i kapitel och hon har inte férkortat den eller gjort ndgra avgérande
forandringar av innehéllet. Inte heller styckeindelningen skiljer sig ndmnvirt frdn originalets, d&ven om
hon ibland gjort flera meningar av en lang rysk och anpassat kommateringen efter svenskans normer.

5.2. Grammatiska och syntaktiska dndringar

Jag anser att det &r tydligt att de Lavals ambition har varit att den svenska texten ska flyta pé bra och
att spréket ska uppfattas som naturligt och idiomatiskt. For att kunna dstadkomma detta har hon forstés
varit tvungen att gora vissa dndringar i meningarnas struktur.

Tolstoj: 11 COXpaHEHHS LENOCTH TOIO CAMOT0, YTO Ha KApTe BHIKPAIICHO 3eneHbM B3, 1:31-32 (for
bevarandet av helheten av det, som pd kartan ér mélat i gront”)°
de Laval: for att bevara intakt det som ar gronmalat pa kartan B4’, 1:34-35

Ryskan dr ofta substantivtung och for att fi meningen att flyta pd béttre pd svenska har de Laval hir
gjort en starkt nominal mening mer verbal genom att gora ett verb av “bevarandet”.

Tolstoj: Hukounait IBanoBu [...] B3a1 Exarepuny JMutpreBHy 3a moa00OpOIOK M COYHO MOIIETOBA B
meky. B3, 1:10-11 ("Nikolaj Ivanovitj tog Jekaterina Dmitrievna under hakan och kysste saftigt pa
kinden.”)

de Laval: S& tog han Jekaterina Dmitrievna under hakan och gav henne en saftig kyss pa kinden. B4,
1:11-12

° B3 = Bilaga 3, hir och fortsittningsvis
% De hir kursiverade meningarna inom parentes 4r mina tillbakadversittningar.
7 B4 = Bilaga 4, hir och fortsittningsvis



Inte sédllan byter de Laval ordklass for att gora en mer idiomatisk svensk mening, som hér dar
adverbialet ’kysste saftigt” fitt bli en konstruktion med adjektivattribut och ackusativobjekt.

Tolstoj: ckazana Exarepuna JImutpuesna, omyckas riasa B3, 1:23 (Psade Jekaterina Dmitrievna,
sdnkande ogonen’)
de Laval: sade Jekaterina Dmitrievna och siankte blicken B4, 1:27

Ryskan gor ofta bruk av satsforkortningar med participkonstruktioner eller gerundium. Vi har inte
samma mojligheter att anvidnda oss av sddana pd svenska varfor de Laval allt som oftast gor
fullstdndiga meningar av dessa, som i detta exempel dar gerundiet “omyckas™ fatt bli finit verb i en ny
sats samordnad med konjunktionen och”.

5.3. Idiomatiska uttryck

I texten forekommer flera idiomatiska uttryck. de Laval handskas i princip genomgaende med dessa pa
sa vis att hon Oversdtter dem med ett icke idiomatiskt uttryck pé svenska som formedlar innebérden av
killsprékets uttryck.

Tolstoj: Hac ¢ neii, Karroma, reneps Bonoit He pasonsems B3, 1:13 (ung. ”Oss och henne, Katiusja,
spiller du inte ut med vatten nu.”)
de Laval: Ingenting kan skilja Dasja och oss &t nu lingre, Katiusja. B4, 1:15

Tolstoj: mpuxoauTCst Ha COOCTBEHHOI MIKype HadaTh MIOHMUMATh, YTO Takoe rocyaapctso B3, 1:28-29
(ung. "man maste pd eget skinn bérja forstd, vad staten dr for nagot”)
de Laval: Man méste sjilv prova pa vad staten dr for ndgot. B4, 1:31

I ovanstdende exempel har den svenska texten blivit lite mer utsldtad d& de Laval dversatt de ndgot
talsprékliga uttrycken “Bomoit He pazonsemn” och “Ha cobcTBerHOU mKype” med stilistiskt neutrala
svenska uttryck.

Tolstoj: x TpaBke mobmmxe B3, 3:12 (Pndrmre griset™)
de Laval: ndrmare jorden B4, 3:19-20

Haér har vi ett exempel pa ett stdende uttryck som har sin givna motsvarighet pd svenska och da har de
Laval valt att anvidnda denna.

5.4. Kulturspecifika ord och uttryck

Nér det kommer till 6versdttningarna av de kulturspecifika orden och uttrycken i texten tittade jag pé
Jan Pedersens sex strategier for att oversitta utomsprékliga kulturella referenser (“extralinguistic
cultural references”). Foljande tre kan kallas kéllspradksorienterade strategier: bibehéllande av
kallsprakets uttryck i maltexten (“retention’), specificering av uttrycket pd malspraket
(”’specification”) och direktdversattning av kallsprikets uttryck till mélspraket (’direct translation”).
De ovriga strategierna dr snarare mélspriksorienterade: generalisering, anvindandet av ett mer
generellt uttryck pd malspréket &n pa kallspriket ("generalization”), ett ersattande av kéllsprikets
uttryck med ett uttryck med en annan innebdrd (”substitution”) och strykning av uttrycket
(omission”). (Pedersen 2005:115-121.)

I de Lavals dverséttning fann jag ndgra prov pa nir hon anvént sig av mer kéllspraksorienterade
16sningar.



Tolstoj: Kak KaKHe-TO TaM MYXHKH BOEBAJIH 3€MJII0 Ha pa3HbIX KynnkoBeix 1 bopoasHekux mossax
B3, 1:29-30 (Chur nagra musjiker erévrade land pd olika Kulikovo- och Borodinofdlt”)
de Laval: hur en del musjiker erdvrade land pd olika slagfélt — Kulikovo och Borodino B4, 1:32-33

Hér finns ett exempel pd bibehdllande av killsprékets uttryck. "My>xukn”, ett ryskt ord som betecknar
”bonder” eller karlar”, fick sté dven i Overséttningen, om an, naturligtvis, i transkriberad form,
“musjiker”. I samma mening ndmns krigsbravader “na pasusix Kynukossix n bopoasHckux momsax”.
Hér refereras till tvd av de mest berdmda krigsskadeplatserna i rysk historia. de Laval specificerar i sin
Oversittning vad for typ av fdlt det handlar om.

Tolstoj: To, 4ero He MOTIIH clienaTh «3eMiId U BOJIA», PEBOIIOIIMOHEPHI H MAPKCHUCTBI, — CAETIaeT
BoiHA. B3, 1:41-42 ("Det, som «Jorden och friheteny, revolutiondrer och marxister, inte kunde géra, -
ska kriget gora.”)

de Laval: Kriget skall 4stadkomma vad ”Jorden och friheten”, revolutionédrer och marxister inte kunde
gora. B4, 1:45-46

Hér refereras det till ”3emus u Bons”, vilket var ett hemligt revolutionirt sillskap som uppstod i
Ryssland under 1800-talet. de Laval gor en direktdversattning av sillskapets namn, ”Jorden och
friheten”, utan forklarande tillagg.

de Laval har i 6vrigt anvént sig av mer malspréksorienterade strategier.

Tolstoj: MsI Tonbko uuTanu y pa3usix Mnosaiickux B3, 1:29 (Vi ldste bara hos olika Ilovajskijer’)
de Laval: An sa ldnge har vi bara list i historiska lirobocker B4, 1:31-32

Ilovajskij var en rysk historiker och forfattare till historiska larobdcker som flitigt anvéndes i det ryska
skolvdsendet. de Laval ersitter hans namn med det mer generella “historiska ldrobocker”.

Ibland forekommer ord och uttryck kopplade till den ortodoxa religionen och dessa aterges ocksd med
mer generella uttryck pa svenska.

Tolstoj: Exatepuna JIMuTprieBHa BO3MIIa CBATHTH Ja3apeTCKUE ITACXU U Pa3TOBJIIACH BMECTE C
Hameit B mazapere. B3, 3:13-14 (“Jekaterina Dmitrievna forde sjukhusets paschi for att vilsignas och
brét fastan tillsammans med Dasja pa sjukhuset.”)

de Laval: I paskveckan korde Jekaterina Dmitrievna sjukhusets paskbakelser for att vélsignas och
intog sin méltid tillsammans med Dasja pa sjukhuset. B4, 3:22-23

Jekaterina Dmitrievna tar med sig ”paschi”, en speciell sorts kaka som iéts till pask, till kyrkan for att
vilsignas, och dessa beskriver de Laval som “’paskbakelser”. Dérefter stir det hos Tolstoj att hon
”pasrosisnacs”, det vill sdga att hon brot fastan, medan de Laval endast skriver att hon “intog sin
maltid”. de Laval har med andra ord uttryckt sig i mer generella termer.

Det finns ytterligare malspriksorienterade 16sningar.

Tolstoj: FOukepoB raamu B 6anto. B3, 2:36-37 ("Man forde officersaspiranterna till banjan.”)
de Laval: Man forde dem till bastun. B4, 2:42

Diér Tolstoj skriver att man forde soldaterna B 6anto” ersitter de Laval denna ryska “banja” med véar

svenska bastu. Man kan forvisso argumentera for att en rysk ”banja” och en svensk bastu i princip
innebédr samma sak, men jag anser dnd4 att det ar att ersitta ett begrepp som har vissa konnotationer
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inom ursprungskulturen med ett som for tankarna till ndgot for mottagarkulturen mer bekant men som
anda inte riktigt &r samma sak.

Det finns dven ett exempel pa en strykning.

Tolstoj: Ha ctpactHoii cectpsl rosenu y Hukonsr Ha Kypeux Hosxkax, uto Ha PskeBckom. B3, 3:13
(ung. ”I paskveckan fastade systrarna/férberedde sig systrarna infér nattvarden vid Nikola pd
Kycklingbenen, vid Rzjevskij.”)

”Hukona Ha Kypsux Hoxkax” kallades en kyrka som lag vid Stora Rzjevskijgrdnden i Moskva. Denna
mening ar spackad med utomsprékliga kulturella referenser. Vi har dels en ortodox hogtid, ”cTpacTras
uwegens”, for vilken vi forvisso har motsvarigheten Stilla veckan, dels ett verb som beskriver en
religids praxis, “roBeTs”, att genom bland annat fasta forbereda sig for nattvard, dels ett svardversatt
namn pa en kyrka, ” Hukona na Kypsux Hoxkax”, dels en plats i Moskva, ”bonbmmoit PrxeBckuii
nepeynok”. Jag gissar pa att de Laval helt enkelt fann det alldeles for komplicerat att forsdka reda ut
alla dessa begrepp for en svensk ldsare och antagligen ansag att det inte var av avgdrande betydelse for
berittelsen och dérfor ritt och slétt strok meningen.

5.5. Namnskicket

D4 det kommer till dtergivandet av ryska namn har dversdttaren ett val att gora vad giller ryskans alla
olika namnformer, alltsd om man ska ta med fadersnamnen i sin dverséttning, smeknamnsformerna av
fornamnen och kanske till och med diminutivformerna av smeknamnen. Vad géller de Lavals
Oversittning sd har hon faktiskt valt att ha alla namn precis som i originalet. Hon aterger bade fornamn
och fadersnamn: "Huxonait IBanoBua” — "Nikolaj Ivanovitj”, ”Exatepuna /ImutpueBna” —
”Jekaterina Dmitrievna”. Hon dterger smeknamnsformerna: ”Jlama” — ”Dasja”, ”Kats” — ”Katia” och
till och med de d4nnu mer smeksamma formerna ”Jlamenska” — ”Dasjenka” och “Katroma” —

”Katiusja”.
5.6. Diskussion av resultat

Att trilogins tva forsta delar redan finns Oversatta till svenska gor att jag ibland maéste ta stéllning till
den forra dverséttarens val i min egen oversittning, for en viss enhet mellan min dverséttning och de
Lavals skulle ju kunna vara pd sin plats. Jag skulle vilja péstd att de resultat jag kommit fram till ovan
tyder pa att de Lavals dverséttningsmetod legat ndra min egen och att hennes dversattning uppfyller
kraven for Nidas dynamiska ekvivalens.

Hon har inte tvekat att gora dndringar i den syntaktiska strukturen for att kunna producera en naturlig
svensk text. I de fall ett idiomatiskt uttryck pa ryska skulle blivit oforstaeligt om det direktoversatts
har hon fokuserat pa att §verfora betydelsen. Anda forsdker hon inte eliminera alla spar av att texten &r
en Oversdttning frdn ryskan. Hon behaller till exempel referenser till rysk historia och bevarar det
ryska namnskicket. Vad géller spréket ser jag inte att jag skulle ha kunnat géra annat dn att gripa mig
an texten som jag skulle gjort 4&ven om det inte funnits ndgon tidigare dverséttning. Att jag skulle
imitera de Lavals sprdkbruk anser jag inte &r rimligt.

Vad giller transkribering av namn och ord brukar jag i regel folja de anvisningar som finns i Svenska
skrivregler (Svenska skrivregler 2008:221-225), men de Laval transkriberar enligt en dldre tradition.
Min grundprincip dr att namnen pa de personer som &r framtrddande i de tidigare bockerna for
igenkénningsfaktorns skull méste se likadana ut &ven i min 6verséttning. Darfor transkriberar jag
fadersnamnet ”/ImutpueBHa” som de Laval, "Dmitrievna”, alltsd utan det ”j” i métet mellan vokalerna
som ir praxis idag ("Dmitrijevna”). Ovriga namn i kapitlet som jag dversatt beredde inga svarigheter.
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6. Kommentarer till min 6verséttning

I detta avsnitt kommenterar jag min oversittning. Jag vill med mina kommentarer belysa de
anpassningar jag gjort dd det kommer till grammatik och syntax for att min dversittning ska uppfattas
som en naturlig text pd malspréket, ge exempel pa hur jag 6versatt meningar med idiomatiska uttryck
dér formen fatt sta tillbaka for innehéllet, redogora for hur jag gétt till viga med dverséttningen av
kulturspecifika ord och uttryck samt slutligen forsoka forklara hur jag burit mig &t for att ldgga mig pé
samma stilistiska niva som Tolstoj.

6.1. Grammatiska och syntaktiska dndringar

Som jag redan papekat skiljer sig svenskans syntaktiska och grammatiska struktur visentligt frdn den
ryska och darfor har jag gjort de dndringar som krévts for att min dverséttning enligt Nidas princip om
dynamisk ekvivalens ska upplevas som en naturlig text pd malspréket.

Tolstoj: JIBaskap! OBUT N3TOHAEM M3 CEMHHAPHH — 332 OCKBEPHEHHE MU U 32 COUNHEHHE
BOJIBHOTYMHBIX KyIu1eToB. B1, 6:3-4 (Tvd gdnger blev jag utkérd fran seminariet — for skdindande av
maten och for komponerandet av hidiska smd visor.”)*

Jag: Tva génger blev jag utkord fran prastseminariet — for att jag skdndade maten och for att jag
komponerade hddiska sma visor. B2, 6:14-15

For att undvika alltfor substantivtunga satser dversitter jag gérna nominala konstruktioner som
”skdndande av...” och "komponerandet av...” med verb pa svenska.

Min strivan dr att fi med all information som finns i originalet i dverséttningen och for att det ska lata
naturligt pa svenska dndrar jag ofta meningens formella struktur och byter till exempel ordklass eller
byter plats pa attributet i satsen.

Tolstoj: OH CHIBHBIN, MY>KECTBEHHEIH, YeJOBEK OKOHUATEIBHBIX pemeHuid... B1, 2:45-46 ("Han dr
stark, tapper, en man av avgorande beslut...”)
Jag: Han &r stark, tapper, en bestimd man... B2, 2:50

Ryskans bruk av kvalitativ genitiv kénns sdllan sarskilt naturlig p svenska varfor jag som hér valt att
omformulera satsen med hjalp av ett adjektiv.

Tolstoj: O MmyunTenpHO Hamoenan [lame pa3riaroJsCTBOBAHMSAMU M YIaJbIBaHUEM MbICIEH. B,
1:37-38 ("Han trottade pa ett plagsamt sdtt ut Dasja med sitt pladdrande”)
Jag: Han pldgade Dasja med sitt trottsamma pladder B2, 1:39

For att fA meningen att l4ta mer idiomatisk pé svenska har jag hér stuvat om i satsen: jag har bytt ut

9 9.

verbet “Hagoenan”, “trottade ut”, mot verbet ’plagade”, vilket egentligen harrér frén adverbialet

“myuutensHo”, “pligsamt”, medan jag uttryckt nyansen i trottade ut” med hjélp av attributet
“trottsamma” som jag anvént som bestamning till “pladder”.

Sjalvklart har de dndringar jag gjort ocksa innefattat att géra om satsférkortningar med
participkonstruktioner och gerundium till fullstindiga satser pa svenska.

¥ Precis som i foregaende avsnitt utgor dessa kursiverade meningar inom parentes mina
tillbakadverséttningar.
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Tolstoj: BOT mon3yT nBe OyKAIIKK IO BCEIIEHHOH, MBITIIMBHIM YMOM HaOIIOAasi CMEHY SIBIICHUHN, OJTHO
yAWBUTEIbHEE IPYIOTro, Aejas BHIBOABI, HM K YeMy HAc He 00S3bIBAIOIINE, YTOJSS TOJO U JKaXKIy, HE
HacWIys cBoeit cosecTH... B1, 3:15-17 (Chdr krdlar tva smdkryp fram éver universum, med vetgirigt
sinnelag iakttagande omvdxlingen av fenomen, det ena mer fantastiskt én det andra, dragande
slutsatser, ej forpliktigande oss till nagonting, lindrande hunger och torst, ej vdldférande oss pad vdra
samveten...”)

Jag: hér krélar tvd smakryp fram i universum, iakttar med vetgiriga sinnelag hur fenomenen avbyter
varandra, det ena mer fantastiskt &n det andra, drar slutsatser som inte forpliktigar oss till ndgonting
och lindrar hunger och torst utan att valdfora oss pé véra samveten... B2, 3:21-24

9 9

Har har jag gjort finita verb av ryskans gerundium “nabmrogas’, ”nemnas’ med flera.
Jag gj y g

Den hir typen av dndringar som har att gra med grammatik och syntax &dr helt nédvéndiga for att
astadkomma en dversattning enligt principen dynamisk ekvivalens och &r, som Nida ocksa papekar,
egentligen inte sdrskilt problematiska (Nida 1964:167). Dérfor har de for mig kénts sjélvklara att gora.

6.2. Idiomatiska uttryck

Stundtals anvénder sig Tolstoj av idiomatiska uttryck eller andra uttryck som inte gor sig i ordagrann
Oversittning till svenska. Dem har jag sa 1&ngt det gatt forsokt ersétta med ett liknande idiomatiskt
uttryck pa svenska.

Tolstoj: OTen Moii, capaToOBCKUIT OJaroYMHHBIN, IBAXKABI OTEYECKON PyKOH CIyCKall MHE IIKYpY CO
cruabl. Bl, 6:4-5 (ung. ”Far min, forsamlingsprdst i Saratov, drog tvd ganger med sin faderliga hand
av mig pdlsen frdn ryggen.”

Jag: Far min, forsamlingsprist i Saratov, gav mig tva ganger pd pilsen med sin faderliga hand. B2,
6:15-16

Uttrycket ’crryckaTs/crrycTHTh KOMY-HHOY b MIKYpy  betyder att ge ndgon stryk. Tursamt nog finns
det ju pa svenska ett uttryck med samma inneb6rd som ocksd innefattar ordet “’pdls” och som jag har
anvint hér.

Tolstoj: XKunka TBos mpaBuibHEe TEOs 3TOT opemiek packycuna. Bl, 6:42 (ung. "Lilla frun din bet av
den hdr néten riktigare dn du.”)
Jag: Gumman din kom ndrmare med att knidcka den hir nten &n du. B2, 6:53

Aven i denna mening kunde jag behalla uttryckets kiirna, néten, i min dversittning och uttrycka
samma betydelse som pa ryska.

Om ett sddant lampligt uttryck inte funnits till hands har jag 6versatt med ett icke idiomatiskt uttryck
som Overfor originalets betydelse.

Tolstoj: BoT mocie 3Toro cBUaaHbs 5 1 OWIIACh TOJOBOM 0 MOJOKOHHUK. B1, 2:46-47 (ung. ”’Sd efter
detta mote slog jag ocksd huvudet i fonsterbrddan.”)

Jag: Ja, och efter det métet blev jag alldeles utom mig. B2, 2:51

Har tolkar jag det ryska uttrycket om att hon slog huvudet i fonsterbrddan bildligt som att hon blev
alldeles fortvivlad.
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Tolstoj: Ecnu BeI oueHs yromiensl, JJapes [IMuTpueBHa, MOKHO 3Ty HOUb IIEPEAOXHYTh, HaJ HAMHU HE
kamet. B1, 3:11-12 ("Om ni dr mycket utmattad, Darja Dmitrievna, kan vi hdmta andan i natt, det
droppar inte 6ver 0ss.)

Jag: Om ni dr mycket utmattad, Darja Dmitrievna, kan vi himta andan lite i natt, inte har vi ndgon
brédska. B2, 3:17-18

Uttrycket “nang Hamu He karmter” innebdr att man inte behdver skynda sig. I detta sammanhang skulle
man forvisso kunna tolka det bokstavligt, det vill séga att det inte regnar 6ver dem, men jag tror
snarare att det handlar om att de inte behover braddska ivdg ndgonstans och dversatte det sa pa svenska.

Tolstoj: He Oynpb 34€Ch KOMaHAMpPA TOJIKa, OHa OBl HE 3ayMallach, OTBETHJIA POTHOMY, Kak 0a0a Ha
nepenase... B, 6:16-17 (Chade inte regementschefen varit hdir, hade hon inte tvekat, svarat
kompanichefen, som gumman pd gdrdsgdrden.”)

Jag: Hade inte regementschefen varit dar hade hon utan att tveka svarat kompanichefen som en ilsken
kéring... B2, 6:28-29

Jag tolkar uttrycket som att hon antagligen skulle ha hévt ur sig en oférskdmdhet, en vulgaritet av
ndgot slag och soker i min overséttning forklara for min lasare hur hon skulle ha svarat, det vill sdga
rdtt och slitt som en ilsken kéring, och uttrycker mig dirigenom mer explicit &n Tolstoj med sin
”gumma pé gardsgarden”.

Jag har som dessa exempel visar fatt gé ifrdn den formella likheten for att inte, som Nida séger, riskera
att genom att oversitta de ryska uttrycken ordagrant dverfora en felaktig bild till mottagen av
overséttningen (Nida 1964:171).

6.3. Historiska och kulturspecifika referenser

I och med att handlingen utspelar sig under det ryska inbordeskriget préglas texten naturligtvis av
referenser till historiska skeenden. Genomgéaende i boken figurerar till exempel R6da armésoldater och
vita kosacker. Jag utgdr emellertid frin att den lasarkrets jag riktar mig till &nd4 &r pa det klara med
mellan vilka falanger det ryska inbordeskriget utkimpades och anser inte att sddana grundldggande
fakta behdver ndgon narmre forklaring. I texten forekommer dock ett par historiska referenser som
kanske inte riktigt hor till allménbildningen. D4 jag valt att inte férse min text med ndgra fotnoter men
anda inte vill ldmna min ldsare helt vilse bland de historiska referenserna har jag lagt in smé och,
hoppas jag, subtila forklarande tilldgg for att s& smatt vigleda ldsaren utan att alltfér mycket forstora
lasupplevelsen.

Tolstoj: Cesatocnas B1, 1:8 ("Svjatosiav’)
Jag: Svjatoslav I av Kiev B2, 1:8

Tolstoj inleder boken med att citera en av det gamla Kievrikets furstar. I originalet ndmns bara en
”Svjatoslav”, men jag valde att genom att ligga till hans titel specificera’ vilken historisk person vi har
att géra med.

Tolstoj: CprHOBBA ero 60U MOOMIN30BaHbl B Kopryc MamonTtoBa B1, 2:19 ("Hans séner hade
mobiliserats i Mamontovs kar’)
Jag: Hans soner hade mobiliserats i general Mamontovs kér B2, 2:22-23

? Precis som i avsnitt 5.4. anvinder jag mig hir av Jan Pedersens terminologi (Pedersen 2005:115-121).
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Haér har jag valt att 14gga till gradbetdckningen ”general” och pa s sitt gjort informationen mer
specifik i syfte att ge ldsaren en antydan om vem denne Mamontov var.

Tolstoj: cemunecaTunATUTHICSIYHAsA apMus BeeBenukoro Boiicka [lonckoro B, 3:8 (ung.
”Donrepublikens av sjuttiofemtusen man bestdende armé”)
Jag: Donkosackernas sjuttiofemtusen man starka armé B2, 3:14

”Bceesenukoe Boiicko Jlonckoe™ kallades pd ryska en kortlivad republik som under inbdrdeskriget
upprittades av kosackerna i Donregionen. Att dversétta den ryska bendmningen ansag jag skulle vara
foga upplysande for den svenske ldsaren. Jag 6versatte med det lite mer generella ”Donkosackernas
armé” da jag dnda forutsatter att de flesta av mina ldsare har ndgot slags forestillning om vad
kosackerna var for ett folk.

I texten finns dven en del dvriga kulturspecifika referenser. I originalet ndmns till exempel ofta ett
slags bondgard, eller en liten by, en ”xytop” (till exempel B1, 1:35, darefter flera forekomster). Det ar
ett ord med koppling till kosacksamhillena i Ukraina, Don- och Kubanomréadena, men att forsoka fa
fram den aspekten i Oversdttningen vore inte mojligt utan att ldgga till en otymplig forklaring, sé jag
ndjde mig med det mer generella “bondgard” eller gird”. Liknande géller for ordet ”cTanuma” (B1,
2:19 m. fl.), en storre administrativ enhet bestdende av sddana “xytopa”, som jag dversatt som
stundom “’kosackby”, stundom bara ”by”. ”Xata” (B1, 2:26 m. fl.) kallas en traditionell bondstuga i
Sydryssland och Ukraina, jag dversitter med “bondstuga” eller ’stuga”. Pa s vis blir min text mer
generell. Alternativet hade varit att introducera dessa ord for den svenske ldsaren i transkriberad form,
men det hade forutsatt en forklaring i form av en fotnot, och sddana har jag som ndmnt valt att inte
anvinda mig av, och det hade dessutom onekligen gjort att texten upplevts som mer frimmande &n
vad som kanske adr nédvindigt.

I texten finns det ytterligare ndgra exempel pd kulturspecifika ord och uttryck som jag finner vérda att
kommentera.

Tolstoj: u3 rmy0okux kapmanoB 6exemn B1, 1:30
Jag: ur de djupa fickorna pé sin pélsrock B2, 1:31

Kuzma Kuzmitj bér ett plagg som pa ryska kallas ”6ekemra”, av ungerska “bekes”, vilket pa svenska
torde motsvaras av en “bigesch”. Nationalencyklopedin beskriver detta plagg som en ”langrock av
militdrt snitt” vars brostparti dr prytt med “tita rader av sndren, tofsar och knappar i samma férg som
rocken”. Problemet &r att en “6ekema” i Ryssland inte nédvéndigtvis méste se ut sd utan snarare
utmérks av pédlsdetaljer. For att inte ge lasaren fel bild undvek jag ordet “bigesch” och dversatte med
det mer generella “pélsrock”.

Tolstoj: ¢ 6epnankoii B1, 2:15
Jag: med bossa B2, 2:18

”bepnanka” kallades i folkmun en ’BunTOBKa bepnana”, ett gevir uppkallat efter dess konstruktor, en
Hiram Berdan. En 6verséttning till svenska skulle kunna tdnkas vara "Berdangevir”. Jag dr dock
tamligen 6vertygad om att detta inte skulle siga den svenske ldsaren ndgonting alls utan véljer att
anvinda det mer generella ”bossa”. Jag véljer det mer talsprakliga “bossa” framfor “gevér” for att
spegla den vardagliga bendmningen “6epranka”.

Tolstoj: 3To — rae M1, Ha Tocunenkax? Bl, 6:14
Jag: Var tror ni att vi befinner oss, pd syjunta? B2, 6:26
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“TIlocunenkn” kallades forut sammankomster hos ungdomen pé landet d& man dgnade sig at olika
forstroelser. Dessa kunde ofta besta av till exempel handarbete, sd jag fann det lampligt att ersitta
uttrycket med den svenska ”syjuntan”, vilket torde ge den svenske ldsaren en liknande bild.

Vad giller de kulturspecifika orden och uttrycken har jag med andra ord anvéant mig av mer
malspréksinriktade dverséttningsstrategier, ndmligen generalisering och ersittning. Da det kommer till
de historiska referenserna har jag i ett par fall anvént mig av den mer kéllspraksorienterade strategin
specificering. Jag motiverar detta med att det pd grund av textens &mne vore oundvikligt att inte ta upp
vissa referenser till sddant som hér hemma i en frimmande kultur, ndgot som @ven Nida menar kan
vara svart att undvika d4 man dversétter mellan tva kulturer som befinner sig pa ett visst avstand fran
varandra (Nida 1964:167).

6.4. Den stilistiska nivan

D4 vi har att géra med en dversittning av ett skonlitterédrt verk och da jag dessutom definierat det som
hogprestigelitteratur faller det sig ju forstds naturligt att forsoka lagga sig pd samma stilistiska niva
som originalet. Nida skriver bland annat att det &r viktigt att hitta den réitta kdnsloméssiga tonen och att
man méste se till att berdttelsens karaktdrer fir samma personlighet i 6verséttningen som forfattaren
gav dem i originalet (Nida 1964:170). For att komma tillrdtta med detta tar jag stilanalysen i avsnitt 3
till min hjélp.

Jag vinnldgger mig till exempel om att Kuzma Kuzmitjs mangordiga och ibland lite hogtidliga satt att
tala dven kommer fram i min versittning.

Tolstoj: He oTpeIBaiiTe peBOIIOIMIO OT YEJIOBEKa, HE JIeNaiTe U3 Hee yMO3pUTenbHO! (puinocodun,
160 umocodust — IBIM: TPUHSB YyAHBIA OOJUK, OH HCYE3aeT... BOT 4eM 00BSICHUMO MOE yJacTue B
cynp0e 3TOH KSHITUHBI: B HEH 5 MePEINCTHIBAIO YBIEKATEIbHYIO U MO3THYECKYIO IOBECTh, KaK,
BIIPOYEM, U B K&KJIOM YEJIOBEKE, €CIIH MTOJOMTH K HEMY C JIFOOOMBITCTBOM, € XKaxkIou... B1, 5:39-43
Jag: Ryck inte bort revolutionen frdn méanniskan, gor inte teoretisk filosofi av den, ty filosofin &r bara
rok: den antar en forbluffande skepnad men forsvinner sen... Sdhér kan man forklara mitt deltagande i
den hér kvinnans 6de: jag ldser henne som en fangslande och poetisk beréttelse, liksom man for dvrigt
kan gdra med varje ménniska om man nérmar sig henne med nyfikenhet, med torst... B2, 5:48-52

Som framgar av stycket ovan liter jag honom till exempel anvénda de négot formella eller hogtidliga
konjunktionerna ty” och “’liksom” och uttrycka sig med substantiverade verb som “deltagande”,
vilket kanske é&r lite mer karaktéristiskt for skriftspriket.

Att ta hdnsyn till olika karaktdrers sétt att uttrycka sig kinns vél i en dverséttning av ett skonlitterart
verk ganska naturligt och egentligen inte sérskilt problematiskt. Nagot mer vanskligt har det varit nir
det kommit till de partier i texten dér forfattaren medvetet upprepar ord och formuleringar som han
anvint pd ett tidigare stélle. Till exempel inleder han kapitlet med denna mening:

Tolstoj: B ciuHy UM 1Ty U3 CTEITHOM OaKK XOJIOIHBIN BETEP, TOCBUCTHIBAS B JABHO OCHITTABIIIHXCS
creOisax mineHuisl. B1, 12-13

Jag: En kall vind frin hélvigen pa stdppen bléste dem i ryggen och visslade i de sedan ldnge vissnade
vetefdlten. B2, 1:12-13

Vinden som visslar i vetefdlten gér sedan igen senare i texten, vilket jag anstringde mig for att f4 med
1 min Overséttning:
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Tolstoj: OTToro mu, 9To BeTep 0€3I0MHOM TOCKOI TOHEHBKO ITOCBUCTHIBAM B CTEOISIX MIICHUIIBI, — i
OY€Hb XOTEJIOCH IIJIaKaTh, 1 OHA BCE OTBOpAuMBaiach, Il Ha TyCKibli 3akat. B1, 3:30-31

Jag: Kanske var det pa grund av vinden som med en hemlos ldngtan visslade létt i vetefdlten som hon
sd hemskt gérna ville grata, och hon vénde sig ideligen bort och sdg pd den matta solnedgdngen. B2,
3:36-38

Forutom att upprepa ordvalet vinnlade jag mig ocksd om att i min dversdttning fa till allitterationen i
vinden som “visslade i de sedan linge vissnade” vetefdlten.

Visst dr det vl s att dessa aspekter har mer att géra med formen an det rent innehdllsliga och
informativa i forfattarens budskap, men jag dr 4ndd 6vertygad om att han uttrycker sig s hir med
avsikt och anser dérfor att om min ambition &r att uttrycka mig pa svenska som jag tror att Tolstoj
hade gjort sd bor jag forsoka ge uttryck for sddana litterdra grepp i min dversdttning. Detta fir dock
inte ske pa bekostnad av att spréket i 6versattningen blir lidande, eller att innehallet blir oklart. S till
exempel hér:

Tolstoj: 4emoBeK 3TOT MpH KONTSIIEM HOYHUKE MYCIHI KPEIUTKH U yM, KaKk Obl JOBUeEe 0OBETOPHUTH
cocena... Cnacubo BaM, — pa30miu yooroe xxurtne, Oyap eMy Heslerkas namsrtb... MyciauTs 6ombime
crajo "Heuero B1, 5:33-35

Jag: denna ménniska satt vid sin sotande nattlampa och sdlade ner sedlar savél som sitt férstdnd for att
an listigare kunna dra sin ndsta vid ndsan... Jag vill tacka er — ni har slagit sonder det dér eldndiga
livet, forbannat vare dess minne... Det finns ingenting kvar att sdla ner lingre B2, 5:41-44

Hiér spelar Tolstoj pa den dubbla betydelsen hos verbet ”mycnuts”, vars grundbetydelse bestar i att
fukta ndgonting, till exempel bladet i en bok, med sin saliv, men som ocksa kan innebéra att man solar
ned ndgonting genom att man till exempel ldmnar flickar med sina kladdiga fingrar. I stycket ovan
orerar Kuzma Kuzmitj om de vélsignelser revolutionen fort med sig och konstaterar att man inte
langre behdver dgna sig it betydelselosa trivialiteter — man behdver inte ldngre sitta och fukta
sedlar/sdla ned sedlar med sin saliv. Pa s sitt 8stadkommer han en komisk effekt lite lingre fram néir
kompanichefen i alla fall fuktar sitt finger nér han bldddrar igenom passen:

Tolstoj: oH MPUABHUHYJ CBETHIIBHIO M HU3KO HArHYJICSA, MyCOJIS TaJlel], OCTOPOXKHO IePEeTUCThIBAS
NacrmopTHbIe KHWKKK B1, 5:47-48

Jag: flyttade lyktan ndrmre och bojde sig 14ngt ner medan han fuktade sitt finger och forsiktigt
bladdrade igenom passbockerna B2, 6:2-3

D4 jag helt enkelt inte kunde hitta ett uttryck med samma dubbeltydiga mening pa svenska gick denna
lilla lustighet forlorad i versattningen.

6.5. Sérskilda hiinsyn till den tidigare dverséittningen

I texten, och genom hela romanen, forekommer vid flera tillfdllen ordet 6anka” (B1, 1:12 m. fl.). Med
detta avses en nedsdnkning i terrdngen pa stippen. En sddan kan utgéra en vig, men inte
nddvindigtvis. Den kan dven vara vattenfylld. Tolkovyj slovar” USakova (USakov & Vinokur 1935-
40) definierar det som en ”JIMHHBIN OBpar, JOIINHA B 10’KHOW cTenHOM monoce CCCP” (Pavlang
ravin, [dal]sénka i Sovjetunionens sydliga stdppbélte”). Norstedts lexikon (Norstedts ryska ordbok
2006) ger ’halvig” eller ’[dal]sdnka” som mdjliga dversittningar till svenska. I texten anvénder
forfattaren ocksa ett annat ord for samma naturforeteelse, “oBpar” (B1, 3:12 m. fl.), som &ven det, vid
sidan om dess huvudsakliga betydelse “ravin”, enligt Norstedt kan dversidttas halvag”.
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Problemet med att dversétta ordet med ’hdlvag” dr att detta ord har en mer fackspraklig och specifik
karaktir pd svenska jaimfort med det ryska uttrycket. En hdlvig dr enligt Nationalencyklopedin en
"arkeologisk bendmning pé dldre fardvag som notts upp genom anvéndning och vattenerosion [...]".
Man anmérker vidare att dessa végar ofta aterfinns i anknytning till andra fornlamningar. Det gér inte
att utesluta att vissa av dessa “6ankn” pé den ryska stdppen mycket vil kan vara just hdlvédgar i ordets
arkeologiska bemairkelse, da stappen under lang tid anvints som farled av ménniskor och djur.
Samtidigt kan det dock i méinga fall antagligen bara rdra sig om naturliga skiftningar i terrdngen och
att hdlvag da ar alldeles for specifikt.

Detta talar for att man bor anvénda det mer allménna “sénka”. Problemet &r emellertid att de Laval
Oversitter med “halvag” och att dessa halvigar forekommer sd flitigt i romantrilogins tvé forsta delar
att lasaren rentav skulle kunna tinkas sakna dem ifall de fattades i den tredje delen. Jag har valt att
Oversitta som de Laval med “hélvag”, dé detta uttryck forekommer s pass ofta i romanens alla tre
delar.

Jag vill ta upp ytterligare ett exempel dér mitt val att dversitta som jag gjort paverkats av den forra
Oversittarens val.

Tolstoj: 3naro MBana Unbnva, BMecTe OB B répPMaHCKOM BOWHE, BMecTe yIuIn U3 mieHa. Bl, 6:39-
40 (*Jag kdnner Ivan lljitj, vi var tillsammans i det tyska kriget, tillsammans kom vi ur
fangenskapen.”)

Jag: Jag kdnner Ivan lljitj, vi stred tillsammans i kriget mot Osterrikarna, tillsammans flydde vi ur
fangenskapen. B2, 6:50-51

Kriget stod ju som bekant i huvudsak mot Tyskland och Osterrike-Ungern. Man hade kunnat téinka sig
att man i forsta hand hér skulle skriva “’kriget mot tyskarna”, men dé jag och de ldsare som last
trilogins forsta delar vet att regementschefen Melsjin hér hdnvisar till en episod ur forsta boken
(Tolstoj 1946b:243-254) som utspelade sig i just Osterrikisk fingenskap valde jag att skriva
”osterrikarna” hellre dn tyskarna”.

7. Avslutning

Jag har i detta examensarbete gjort en Oversittning av ett kapitel ur Aleksej Tolstojs Chmuroe utro. 1
mitt dverséttningsarbete har jag foljt Nidas princip om dynamisk ekvivalens, for vilken jag redogjort i
avsnitt 4. Jag anser att jag i och med de exempel som jag anfort i avsnitt 6 visat att jag f6ljt denna
princip.

Jag har i syfte att &stadkomma en begriplig och naturlig svensk text gjort anpassningar i den
grammatiska och syntaktiska strukturen och av de idiomatiska uttrycken. Jag har velat behalla
historiska och kulturspecifika referenser i min dverséttning, men forsokt anpassa dem efter
malgruppens forvantade kunskapsniva. Jag har tagit sirskilda hdnsyn till den stilistiska nivén och
forsokt uttrycka mig som jag tror originalets forfattare hade gjort pa svenska. Utdver dessa aspekter
har jag ocksd haft den forra dverséttarens val i dtanke nér jag gjort mina val.

Genom de tgérder som jag har beskrivit ovan anser jag att jag tagit hinsyn till Nidas fyra
grundldggande krav pa en god Oversittning som jag redogjorde for i avsnitt 4.1., nimligen att den ska
1) vara begriplig for mottagaren, 2) formedla originalets andemening och stil, 3) vara skriven pa ett
naturligt och idiomatiskt sprak samt 4) dstadkomma ett liknande intryck pd mottagaren som originalet
hade i ursprungskulturen.
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